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“YARGI REFORM STRAJESI” BELGESI
“600 Binden Fazla Lekelendirilmis Cocuk ve Utanmicak Sayilar I¢in Cagri! -1

SHU Nihat Tarimeri '

"Adaletin kiiciildiigii yerde zuliim biiyiiyor demektir"
Abdulhamit Giil

GIiRiS VE GUNDEM

“Yargi Reform Stratejisi “Belgesi

1.Bilindigi gibi Adalet Bakanlhg: tarafindan “Yargi Reform Stratejisi /YRS” Belgesi kamuoyuna
paylasilmistir * Adalet ve adalet hizmetine yonelik s6z konusu olan gesitli hukuksal sorunlara yénelik bir
belge de acgiklanmistir. Adalet Bakan1 Abdiilhamit Giil tarafindan s6z konusu bu tliglincii reform igin ortaya
¢ikan ihtiyaca yonelik agiklamalarin arasinda "Adaletin kiiciildiigii yerde zuliim biiyiiyor demektir'
seklindeki yer almasi ayni zamanda yasanilan durumunda kiigiik bir 6zetidir. Adaletin kiigiilmesi yerine
zuliimlerinde giderilmesine yonelik bir taahhiit bu belgede 6ne c¢ikarilmistir. “Hak ve ozgiirliiklere iliskin
temel perspektif” ile “Avrupa Birligi Perspektif” ile iki bakisa yonelik reforma ydnelik yapilan agiklama
arasinda yer verdigi 9 amag, 63 hedef ve 256 faaliyetleri de igeren bir strateji belgesi de agiklanmustir.

2.Tiirkiye Barolar Birligi dahil 16. sayfa da yer aldigi gibi katilimla hazirlik siirecini de yansitmis bir
belgedir. Boyle bir ortaklikla hak ihlalleri dahil yasanilan hukuksal ve uygulamaya yonelik bazi temel
sorunlar ve durumlarla ilgili baz1 tespitler adalet adina belgeye yansitilmistir. Yapilan agiklamalara gore bes
yil siire i¢in amag, hedef ve faaliyetlere yer verilen “Yargi Reform Strateji YRS” Belge *sinde ki bazi bilgiler
de ¢esitli sekilde haberlesmistir. Hak ihlalleri dahil yaganilan bazi sorunlar ve durumlarla ilgili baz1 tespitler
ve 5 yil i¢in amag ,hedef ve faaliyetlere yer verilen “Yargi Reform Strateji YRS” Belge *sinde ki bazi
bilgiler de c¢esitli sekilde haberlesmistir. Degerlendirmeler de yapilmisti. Boyle bir giindemle kisaca
basliklar arasinda; HAKIM VE SAVCI YARDIMCILIGI GELIYOR, HUKUK FAKULTELERINE 5
YILLIK EGITIM, SAVCILARIN TAKDIR YETKIiSI GENISLEYECEK, AVUKATLARA YESIL
PASAPORT HAKKI gibi bu basliklara ek olarak COCUKLARA OZGU MEKANIZMA bashig: altinda
ayrica ele alinmistir. Belgede yer alan agiklamalar arasinda ¢ocuklardan kii¢iik bir yas grubu icin agiklamalar
ile birlikte hedef ve faaliyetlere de ayrica yer verilmektedir. Dolayisiyla 2005 yilindan beri adalet sistemine
dahil olan 4-5 milyon ¢ocuk ve gencler ile gelinen noktay1 da yansitmaktadir. Bu énem agisindan bu yondeki
aciklamalarin 6zellikle ele alinmasini gerekmektedir. Adalet Bakanlig: tarafindan yayinlanmis “Adli Istatistik
2017 ve 2018 yillar1 igin yer alan sayilar ayni zamanda uygulamalar1 da kismen olsa da yansitmaktadir. Bu
calisma birinci yaz1 da oncelikle ele alinmustir. Ikinci yazida ise etkiler , iiciincii yazida etkenler ,sonug ve
Oneriler hedeflenmistir.

! Ziirih Genglik Savciligi (eski) Sosyal Hizmet Uzmani
2 https://www.aksam.com.tr/guncel/yargi-reformu-strateji-belgesi-2019-ne-zaman-aciklanacak-yargi-reformu-son-
dakika-aciklamalari/haber-976503

3 https://www.yargireformu.com/images/YRS TR.pdf

http://www.hurriyet.com.tr/gundem/yargida-yeni-yol-haritasi-41231288

http://www.hurriyet.com.tr/gundem/prof-dr-adem-sozuer-yargi-reformu-stratejisi-belgesini-degerlendirdi-iyi-bir-
uygulamayla-sorunlar-cozulur-41234103
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Suc¢a Siiriiklenen Cocuk /Lekelendirilmis Cocuk

3.30 Mayis 2019 tarihinde “Yargi Reform Strajesi” Belgesinin = 76.sayfasin da “Suca siiriiklenen ¢ocuklara
ozgii politikalarin gelistirilmesi de biiyiik onem tasimaktadir. 12-15 yas araligindaki kiigiik ¢ocuklarin ilk
defa isledikleri bazi fiiller icin adli siireglerin disinda sosyal oOnlemler alinmakla yetinilmesi
ongoriilmektedir. 15 yasindan kiiciik ¢ocuklar igin éngoriilen bu model, ¢ocugun lekelenmemesine hizmet
edecektir- 2017 yilinda ¢ocuk ve ¢ocuk agir ceza mahkemelerinde yargilanan 12-15 yas araligindaki suga
stiriiklenen ¢cocuk sayisi 39.957 olmustur. Cocuk mahkemelerinde toplam mahkimiyet orani ise 2017 yili
itibaryla %36,2 °dir- Cocuklara 6zgii uzlastirma ve kamu davasinin agimasinin ertelenmesi modeli
gelistirilmesi, suca stiriiklenen ¢ocuklarin davalarmmin oncelikli gériilmesinin saglanmasi bu konuda
ongoriilen diger hedeflerdir. Ayrica Cocuk Koruma Kanunu kapsaminda olusturulan koordinasyon
mekanizmasint giiclendirmeye yonelik calismalar yapilacak ve Kanun’'da diizenlenen tedbirlerin etkinligi
artirtlacaktir.” seklinde yer almustir.

4.Adil yargilama hakkina da yonelik YRS belgesi i¢in yapilmis olan tespit ve agiklamalar baglaminda 2005
yilindan beri yiiriirliikte olan 5395 sayil1 “Cocuk Koruma Kanunu (CKK)” ° ¢ocuklarin korunmasi adina 6ne
cikmistir. Bir taraftan korundugu bahsedilirken ayn1 zamanda diinya da artik karsiligi olmayan ¢ocuk agir
ceza mahkemesinin kurulmasmi da saglamis bir kanun s6z konusudur. Yine ¢ocuklarin korunmasi adina
medeni/yurttashik hukuku ile ceza hukukun one cikarildigi bir CKK s6z konusudur. Ozellikle yargi
vesayetinin one ¢ikarildig1 bir uygulama 6ne ¢ikmaktadir. Bir asirdan beri hayirseverlikten asli hizmet ve
gorevler arasinda yer alan sosyal hizmetler yerindelik ilkesini de zedeleyerek bu hizmetin yozlasmasina
temel bir nedendir. Bu yozlastirmayla ve sosyal hizmetlerden uzaklastirilmasiyla ceza hukuku ve
mahkemeler i¢in ayrica donatilmistir. Agir cezalar1 gocuklara hala uygun goren bu bakisla “suca siiriiklenen
cocuk” seklinde bir olgu ve sifatlanmay1 da igeren kendine 6zgiin tanim goriildiigii gibi 6ne ¢ikmaktadir.
Halbuki, su¢ isleme hiikmiiniin kabuliiyle masumiyet ilkesine aykiriligi da 6zellikle birlikte icermektedir.
Cocugun yarar ve esenliginin gozetilmesi ve insan haklarina dayali, adil, etkili ve siiratli bir usil izlenmesi
gibi bir yiikiimliige ve iki reforma ragmen 2005 yilindan beri boyle beyan ve bakisla miimkiindiir. En
azindan 2005 yilindan beri 12-15 yas arasinda ¢ocuklar i¢in 600 binden fazla ¢ocuk hapis cezasi dahil
mahkimiyet karar1 bu metin de bahsedilmektedir. Bu metinde yer alan “15 yasindan kiiciik ¢cocuklar icin
ongoriilen bu model, ¢ocugun lekelenmemesine hizmet edecektir” seklindeki bu aciklama adalet icin bir
lekenin var oldugu ortaya koymakta olup ayn1 zamanda simdiye kadar 15 yasindaki kiiciik ¢ocuklar igin
adalet ve hukuk adina yapistirilan lekeden bu sekilde bahsetmektedir.

Bilindigi gibi bir sugtan dolay1 bir kisinin cezalandirilmasina karar verilebilmesi ancak sugun higbir siipheye
yer vermeyecek sekilde kesinlikle ispat edilmesi temel bir ilkedir... Gergeklesme sekli slipheli veya tam
olarak aydinlatilamamis olay ve iddialar ise sug isleyen kisi aleyhine yorumlanarak mahkimiyet hiikmii
kurulamaz. Ceza mahkimiyeti, toplanan delillerin bir kismina dayanilip, diger bir kism1 g6z ardi edilerek
ulasilan kanaate degil, kesin ve acik bir ispata dayanmalidir. Bu ispat hic¢bir sliphe veya bagka tiirlii olusa
imkan vermeyecek aciklikca olmasini da gerekmektedir. Bu durum o&zellikle T.C. Anayasa’sinin 38.
Maddesinde ayrica ele alinmustir. Suglulugu hilkkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz hiikmiiniin
yani sira kanuna aykir1 olarak elde edilmig bulgular, delil olarak kabul edilemez seklinde ki hiikiim soz
konusu “suca siiriiklenen ¢ocuk” seklindeki garabet tanim hukuka aykiri bir durumu ayrica  6nemli
kilmaktadir. Ozellikle yiiksek de olsa ihtimale dayanarak samigin mahk(miyetine karar vermek, ceza
muhakemesinin en 6nemli amact olan gergege ulasmadan hiikiim kurmak anlamina gelmektedir. Hukukunun
temel ilkelerinden birisi siipheden sanigin yararlanacag ilkesidir. Fiilin sanik tarafindan islendigi ytizde 100
somutlanamadig1 takdirde beraat kararinin verilmesi gerekmektedir. Boyle bir ilkenin kabul edilmesinin
nedeni ise bir sug¢lunun cezasiz kalmasinin, bir masumun mahkiim olmasina tercih edilmesidir. Diger bir
deyimle masumluk karinesini 6ne ¢ikarmaktadir.

5.0rtada c¢ocuklara yonelik yapistirilan leke ile birlikte masumiyet karinesi “suca siiriiklenen cocuk” i¢in
ayr1 onemdedir. CKK. Tanimlar ile ilgili 3.°madde de yer verilen “cocuk” taniminin disinda su¢ magduru

> http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5395.pdf
Madde 3- (1) a) Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile, onsekiz yasini doldurmamus kisiyi; bu kapsamda,
1. Korunma ihtiyact olan ¢ocuk: Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel giivenligi tehlikede olan,

ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocugu,
2. Suca siiriiklenen ¢ocuk: Kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddiasi ile hakkinda sorusturma veya
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cocuklar1 da igeren “korunma ihtivaci olan ¢ocuk™ ve ayr1 olarak “suca siiriiklenen cocuk” seklinde eylem
(fiil) yonelik sifatlamayi birlikte igeren tanima yer verilmektedir. Dolayisiyla sosyal koruma adina ceza

hukuku agisindan ayri bir tanimla 6ne ¢ikan bu belge de ki suca siiriiklenen cocuk; goriildiigii gibi
kanunlarda suc¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddias1 ile hakkinda sorusturma veya kovusturma
yapilan ve daha erken yasta ergin olsa bile, onsekiz yasini doldurmamis ¢ocuktan bahsedilmis olmaktadir.
Koruma yerine ceza bakis 6ne ¢ikmaktadir. Tiirkce bu tanimin Ingilizceye ¢evrilmesi durumunda “child drift
into crime” seklinde tanimin 6tesinde korumayi 6ne ¢ikaran bir bikis 6ne ¢iktig1 gibi Almanca olarak “Zur
straftat angestifter kind” seklinde c¢evirmekte miimkiindiir. Bu ¢eviriler ve Almanca literatiir acgisinda el
alindiginda bu tanim ve islev daha da 6zgiin ve farkli kilmaktadir.

6.Genglik donemini de igeren ¢ocuklarin girdigi adalet sistemin de kolluk dahil boyle bir siire¢ sz
konusudur. Boyle bir tanim ve adlandirma ile de yiiriitiilen bir uygulamada iki reforma ragmen hala ortaya
¢tkan sorunlar iiciincii reform belgesi icin de goriildiigii gibi bir ihtiya¢ olarak ortaya ¢ikmustir. Ozgii
politikalarin gelistirilmesi de biiyiik 6nem tasimaktadir seklinde ki bu agiklama “suca siiriiklenen ¢ocuk™ gibi
leke ve lekeleme ile yansityan bir durumun yeni fark edildigi durumu da ortaya ¢ikarmaktadir. Onlemek
icinse Ozgili politika gelistirilmekten bahsedilmektedir. Kolluk ile baslayan sorusturma ve kovusturma
stirecini de iceren adalet sisteminde ¢ocuklara yapistirilan lekenin varligimin agiklanmasi ayni zamanda
leke ile birlikte gocuklara yonelik etki ve sonuglar ayrica dnemli olmustur. S6z konusu temizlenmeden bu
lekenin hala devam edecegi ise diger onemli bir gercektir. Bdylece adalet adina yapistirilan ve ortaya ¢ikan
bu “leke”den bahsedilip agiklanmasi 2005 yilindan beri devam eden lekelestirme Oncelikle ve hala hukuksal
bir sorun olarak ta ortaya c¢ikmaktadir. Ortaya ¢ikan hukuksal sorunlarin hukuka dayali 6nlemlerini de
birlikte 6ncelik yapmasi ve de bu yonde yontem ve araglar i¢in politika gelistirmesi hedefler ve uygulamalar
acisindan ayrica dnemli yapmaktadir.

7.Diger yandan yapilan agiklamalar tanim dahil hatanin kabulii ~ ve mahgubiyeti de dolayli olarak
yansitmaktadir. YRS belgesinde yer alan bu agiklama ve “suca siirilklenen ¢ocuk™ i¢in ayni zamanda
LEKELENDIRILMIiS COCUK o6zelligini de ortaya ¢ikarmakta olup “lekelememe hakki” ile birlikte
masumiyet karinesi i¢in 6nemli bir itiraf s6z konusudur. Gergekei ve dogru bir itiraftir. Bilindigi gibi, Devlet
bireyi bir su¢la itham ettiginde, kesinlesmis bir mahkeme hiikmii verilinceye kadar, bu kisinin maddi ve
manevi varligin her tiirlii haksiz saldiridan korumakla yiikiimliidiir” Bu nedenle ¢agdas devletlerin hukuk
sistemlerinde insan onurunun korunmasi amaciyla kisilerin lekelenmeme hakki oncelikli olarak korunan
haklar arasinda yer alir seklindeki agiklamalar s6z konusu YRS belgesi ve ¢ocuklar i¢in ayrica énemli
olmaktadir. Bu tespit ve durum simdiye kadar magduriyetlere neden oldugunun da agikca kabuliidiir.
Ozellikle kolluk dahil adli sisteme giren ¢ocuk i¢in kesinlesmis hiikiim ile birlikte siiriiklenme konusunda
diger kesin hiikiim tanimda 6ne ¢ikarilmasiyla adlandirma ve YRS Belgesinde yer alan bilgiler, agiklamalar
Anayasanin 38. maddesi ile birlikte 6ne ¢ikan masumiyet karinesi ilkesi agisindan 6ne ¢ikan lekelememe
hakki, adil yargilama hakki ve ceza hukuku agisindan aykiriliklar ve ¢oziimler de ayrica onemlidir.

8.Ayrica bir asirdan beri kaynak kanun dahil medeni/yurttas hukuk kapsaminda ve sosyal hizmetlere dayali
kurumsal yap1 ve uygulamalara yonelik sosyal korunma boyutu i¢in ¢ocuk ve genglerin korunmasi agisindan
bir boliimiiniin ancak fark edildigini de gostermektedir. Cocuklara yapistirilan lekelerin temizlenmesi iginse
bir hedef olarak  yer verilmistir. Cocuklarin bir kismina yonelik ortaya c¢ikan haksizligin, adaletsizligin
engellenmesine igin bir model goriilecegi gibi ¢are ve ¢6ziim olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu durum 12-
15 yas arast ¢ocuklar icin sinirlandirilmistir. Sadece bu ¢ocuklar igin toplum adina yapistirilan lekelerin
temizlenecegi goriilecegi gibi bu taahhiitler arasindadir.

YRS belgesinde ki boyle bir metin ve yapilan agiklama, ¢ocuklar ve ayni zamanda gengler icin adalet ve
toplum adina “lekeleme/lekelestirme” ve/ya damgalamanm  acik ve somut bir kamtidir. Ozellikle ic
hukukun bir pargasi olan Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesin (CHS)* de daha erken yasta resit olma durumu
hari¢, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir seklinde tanimlanmigs olmasi ve CKK birlikte ele
alindiginda 15-18 yas grubunu igeren genglere esit ve adaletli davranmay1 da birlikte yiikiimlii kilmaktadir.
Yine CHS nin 3. maddenin yani1 sira 40.madde de yer alan haklardaki baglaminda su¢lama yasal olarak sabit
oluncaya kadar masum sayilmak seklinde ibaresi bu yas gruplari i¢in de yiikiimliidiir. YRS belgesinde ortaya
cikan lekelerin sadece 12-15 yas grubu igin bir sinirh bir sekilde temizlenmesi ve 6zellikle koruma boyutu

kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolay1 hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen gocugu,

7 https://dergipark.org.tr/download/article-file/161825

8 http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/22184.pdf
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adaletin gerceklesmesi i¢in de yiikiimlii kilmasinin yani sira 15-18 yas aralarindaki gengleri de i¢eren ve ayni
hukuksal konumlarda olmalarina ragmen esitlilik ilkesine aykir1 c¢esitli ve farkli farkli uygulamalar da sz
konusudur. Soézlesmeler baglaminda ortaya ¢ikan yiikiimliiliikklere ragmen “lekelestirme” ile de One g¢ikan
cocuklara, genglere ve insanliga yonelik samimiyetin/igtenligi 6tesinde hukuktan ve adaletten uzak bir durum
hala ortaya c¢ikmaktadir. Adalet ise tutarliligi one ¢ikarmakta olup g¢ocuklar igin igtenlik diger Slglidiir.
Ozellikle de “su¢ magduru cocuk” ile “korunma ihtiyacinda olan ¢ocuk” ve/ya sug islemis ¢ocuk agisindan
sug inceleme yontem ve araglar i¢in CHS ve 6nsoziinde yer alan “Beijing /Pekin” Kurallarinda ° ne ¢ikan
asgari standartlar/6l¢iiler ise bu sozlesmenin ve adil yargilamanin temel anahtarindan birisidir. Orijinal
Ingilizce metin dahil diger metnin Tiirkceye yanlis ve eksik sekilde uygulamalar1 yanilmaya yénelik gevirisi
ile birlikte boyle temel kurallar ile birlikte cocuklarin korunmasi ve genglerin yargilanmasi agisindan koruma
boyutunun da ki birliktelik adil yargilama ve adalet i¢inde bir degerlendirme noktasidir. Pekin Kurallar
arasinda sosyal arastirma ile ilgili one ¢ikan 16. madde ' ve diger 4, 5, 6 ve 22. maddeler birlikte ele
alinmas1 CHS ile gergeklestirilmesi icindir. Ozellikle de yarar ve esenlige dayal 6lcii ile birliktelik ve
uyumlu bu yiikiimliiliklere ve oOlgiilere dayali adil ve adaletli olunmasi ragmen ¢ocuk agir ceza
mahkemesin kurulmasi dahil bu yonde oOne c¢ikan yontem ve aragla diinyada karsili olmayan bir
uygulamalar1 da 6ne ¢ikarmaktadir. Lekelestirme dahil adaletten oldukga uzak olundugunun da ilk baslangig¢
noktas1 olabilmektedir.

9.TCK de yer alan kiiciikler ile ilgili 31."" inci maddesinde yer alan diizenlemeler ve uygulamalarla ayni
zamanda sosyal incelemeye yonelik CKK.35.' maddesi ile olusan birliktelik uygulamalar1 da 6ncelik
yapmistir. 1889 tarihli ve “kisasa kisas” dayali cezalandirmay1 6ne ¢ikaran yaklagimin 2005 yilinda Avrupa
Birligi perspektifinde de ¢ocuklar i¢in aynen devam ettirilmistir. Ayrica adaletin yani1 sira ¢ocuklara ve
gencler yonelik adaletin baglamasi i¢in s6z konusu olan sosyal hizmet konusunda egitim almamus kisilerinde
dahil edildigi “sosyal inceleme raporu/SIR” sug inceleme yéntem araglarma dahil edilmis olmasina ragmen
“sosyal ¢calisma gorevlisinin” yer aldig1 boyle bir uygulama ¢ocuklarin gelecegini de belirlenistir. Bu bakis
ve yontem araclarla lekelestirme ise adalet icin diger bir degerlendirme noktast olmaktadir. YRS belgesi
acisindan ise 2005 yilindan beri de ¢ocuklarin gelecegi hala CKK 11. maddesi ile belirlenmektedir. Ceza
mahkemeleri tarafindan medeni/yurttag hukukun ve korunmanin yetkisizlikle birlikte gerceklestirildigi bir
amorf durum CHS ragmen gerceklesmektedir. Boylece 12-18 yas arasindaki ¢ocuk ve genglerin yetigkinler
gibi benzer sorumluga var oldugunun kabulii ve de Ozgiirliiklerin kisitlanmasi icin hapis cezasi dahil
yaptinimlar, hukuk biling ve bakisinda 6nemli gostergesidir. Bu resim ve gelinen bu nokta ayni zamanda
cocuk ve insanlikla ve de insan haklar1 ile de dogrudan ilgilidir. Cocuk ve ¢ocuk agir ceza mahkemeleri
2005 yilindan beri tiim illerde yayginlagsmadigi ise dnemli bir ger¢ek ve resimdir. 12-18 yaslar arasinda

o http://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/cocukadaletsistemininuygulanmasi.pdf

“16. Sosyal arastirma raporlari 16.1 Yargilayan makam tarafindan onemsiz ve tali derecedeki suglar disindaki biitiin vakalarda ¢cocugun sugu
islemeden onceki yasam kosullart ve su¢un hangi ortam iginde islendigi konusunda hiikiimden once yeterliarastirma yapimalid:. A¢iklama
Cocuklara iliskin davalarda sosyal arastirma raporlart veya hiikiim dncesi raporlari son derece dnemli ve vazgegilmez belgelerdir. Bu belgeler
sayesinde yetkili makam ¢ocugun sosyal ve ailevi gegmisi, okul durumu, egitim deneyleri vb gibi konularda bilgi sahibi olmaktadir. Bu amaglar igin
bazi hukuk sistemlerinde mahkemeye bagh sosyal servisler ve personel kullanilmaktadwr. Ayrica gegici tahliye sonrast ¢ocugu gozaltinda tutmakla
gorevli kimseler de bu igle gorevlendirilebiliv. Bu itibarla bu maddede, nitelikli sosyal arastirma raporlart elde edilebilmesi icin nitelikli personel
kullaniminin geregine isaret edilmektedir. *

" Yay kiigiikliigii

5273/Madde 31- (1) Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmamis olan gocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza kovusturmasi

yapilamaz; ancak, ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri uygulanabilir.

(2) (Degisik: 29/6/2005 — 5377/5 md.) Fiili igledigi sirada oniki yasini doldurmus olup da onbes yasini doldurmamus olanlarin isledigi fiilin hukuki

anlam ve sonuclarim algillayamamasi veya davranislarim yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmast hélinde ceza sorumlulugu

yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda gocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikkmolunur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu fiille

ilgili olarak davranislarini yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu kisiler hakkinda sug, agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasii gerektirdigi

takdirde oniki yildan onbes yila; miiebbet hapis cezasii gerektirdigi takdirde dokuz yildan onbir yila kadar hapis cezasina hilkmolunur. Diger

cezalarin yarisi indirilir ve bu halde her fiil igin verilecek hapis cezasi yedi yildan fazla olamaz.

(3) (Degisik: 29/6/2005 — 5377/5 md.) Fiili isledigi sirada onbes yasini doldurmus olup da onsekiz yasini doldurmamus olan kisiler hakkinda

sug, agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde onsekiz yildan yirmidort yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde

oniki yildan onbes yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur. Diger cezalarin {igte biri indirilir ve bu halde her fiil i¢in verilecek hapis cezas1 oniki yildan
fazla olamaz.

Sosyal inceleme
Madde 35- (1) Bu Kanun kapsamindaki ¢ocuklar hakkinda mahkemeler, ¢ocuk hakimleri veya Cumhuriyet savcilarinca gerektiginde ¢ocugun
bireysel ozelliklerini ve sosyal ¢evresini gosteren inceleme yaptirilir. Sosyal inceleme raporu, ¢gocugun, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonug¢larini
algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarin1 yonlendirme yeteneginin mahkeme tarafindan takdirinde g6z 6niinde bulundurulur. (2) Derhal
tedbir alinmasini gerektiren durumlarda sosyal inceleme daha sonra da yaptirilabilir.
(3) Mahkeme veya ¢ocuk hakimi tarafindan ¢ocuk hakkinda sosyal inceleme yaptirilmamasi halinde, gerekgesi kararda gosterilir.
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yiizde kirk oraninda 12-15 yas arasindaki ¢ocuklarin sadece korunmasinin 6ncelikle 6dev ve gérev olmasinin
yani sira ylizde atmig oraninda dogasi ve gelismeleri geregi s6z konusu 15-18 yaslar arasindaki genglerin
hem korunmasimi hem de adaletli davranmasi i¢in gelinen nokta ve agiklamalar YRS Belgesi igin ayrica
onemlidir. Ozellikle de cocuk ve genglerin yarisindan fazlasinin mahkumiyet dahil agir ve asliye ceza
mahkemelerince yargilanarak kararlagtirilmasi ile ortaya c¢ikan bdyle bir ger¢ek ve resim ayni zamanda beg
yilda c¢ocuklara yonelik reform ve adaletin getirilmesi i¢in de diger bir degerlendirme noktasidir.

10.Bu gergekler ile birlikte adalet ve reform adina 12-15 yasinda “kii¢iik ¢cocuklar” basligi altinda ayrica
“kiiciik ¢ocuklarin ilk defa isledikleri bazt fiiller icin adli siireclerin disinda sosyal onlemler alinmakla
vetinilmesi ongériilmektedir.” seklinde yer almaktadir. Bu agiklama ilk defa isledikleri fiiller igin da ayrica
bir ayrim ve ayrimcili§a ortaya ¢ikarmaktadir. Sadece sinirlt bir bakis ¢ocuklar icin yetinmektedir. Mevcut
uygulamanin aynen devam edecegi de ayrica goriilmektedir. Buna ek olarak sosyal Onlemlerden
bahsedilmektedir. Halen gecerli olan ydntem ve araglar dahil yapistirilan lekenin temizlenmesi igin halen
gecerli olan yontem ve araglarin anayasal agidan bir uygunlugun , tutarliligin aranmasi bu agiklama igin
ayrica gerekmektedir. Bu aciklama, kendi i¢inde hem celiskileri ve itiraflar hem de hukuka aykiriliklar
birlikte icermektedir. CHS’de saygi konusundaki uzaklik, ilkelerin korumadigini da agikea itiraf etmektedir.
Ozellikle de TCK.31/2 maddesi agisindan 12-15 yaslar arasindaki c¢ocuklar icin yeni bir ayrismadan ve
sosyal onlemlerden bahsedilmektedir. Tiirkiye hala ¢ocuk ve gencler icin ayr1 bir yasal diizenleme olmadigi
gibi yetigkinler gibi benzer bir sorumluga kabul hala s6z konusudur. Hukuka biling ve bakisla s6z konusu sug
inceleme yontem ve araglarla ve bilgilerle de hapis cezasi dahil karar verilmesi 2005 yilindan beri hala
miimkiin olmaktadir.

11.Cocuklarin ve insanligin korunmasi i¢in temel araglardan birisi olan sosyal inceleme dahil su¢ inceleme
yontem ve araglartyla kararlagtirilmasi ise diger 6nemli sorun kaynagi olmaktadir. Korunma adina 6ne ¢ikan
tedbirler dahil bu sosyal 6nlemlerin ise hala eksik oldugu ve lekelestirme konusundaki agiklama 6nemli bir
itiraf/ikrardir. Bu itiraf/ikrar, ¢ocuklarin s6z konusu yontem ve araglar konusunda ki sosyal Onlemler
acisindan hala korunmadigim1 ve hukuksal dahil savunmasiz, korunmasiz kilindigin1 da agik¢a ortaya
koymaktadir. Ayrica miikerrer su¢ kriminolojinin( su¢ bilimi) bir parcasidir. Ozellikle ¢ocuklarin ve
genglerin tekrar su¢ islememe oran1  %80-85 dir. Tekrar sug isleme acisinda yogunluk ise sadece %10-15
oran i¢indir. Sugun %50 sinin s6z konusu %10-15 orandaki kisiler tarafindan gergeklestirilmesi ise hukuka
ve uygulamalara bakis i¢inde temel bir gostergedir. Bu yondeki oranin artmasi ve azaltilmasi da diger bir
neden olup bu yonde verilecek adalet hizmetini kalite ve yetkinlikle gerceklestirilmesini oOncelik
yapmaktadir. Davranis ile ilgi bu durum o&zellikle sosyal hizmeti ayrica ve Ozellikle 6ne g¢ikarmaktadir.
Davranistan ve bakistan uzaklasma ise adaletten uzaklasmanin da diger temel sorunu olmaktadir.
Dolayisiyla su¢ ve sug sayisi yerine davranis konusun da bu orana 6zellikle odaklanilmay1 da gerekmektedir.
Bu oranda ki artis ise adalet hizmeti agisindan kalite dahil bir 6l¢iiyii de dne ¢ikarmaktadir. Bu 6zellikle bir
asirdan beri s6z konusu bakis ¢ocuk ve genglerin  yetiskinler diginda ayrica ele alinmasini da dncelik
yapmistir. Egitim dahil sosyal korumanin oncelik olmasi ve evrilmesi bilim ve teknik agidan da
degerlendirme noktasidir. YRS belgesinde yer alan agiklamalar ele alindiginda 6ncelikle bilimden ve
evrensel hukuktan uzak oldugunun da somut bir kanit1 ortaya ¢ikarmaktadir. Genglik ile ilgili bu boyut ise bu
durumun hala ele alinmadigini ve cezalandirmanin &ne ¢ikarildigi bakisi hala éne gikarmaktadir. Ornegin
kaynak kanun agisindan karsilastirma igin 6rnek ele alindiginda " bir asirdan beri sosyal 6nlemler dahil sug
inceleme yontem ve araglar dahil yap1, uygulama ve bakis agisindan TCK.31 ve CKK.35 maddesi ile gelinen
nokta ve agiklama birlikte ele alindiginda bir asirdan beri var olan bakistan hala uzak olundugunu o6zellikle
kanitlanmaktadir. Bu yondeki agiklama ve hedefler de diger onemli bir itiraftir. Bu bilgi ve itiraf, ayrica
sadece bu kii¢lik ¢ocuklar i¢in gecerlidir. Ayn1 zamanda 15-18 yas grubu icin ise hala gegerli olmamasi ise
adalet acisinda ¢cok ama ¢ok uzakta olundugu YRS belgesin de agik¢a yansimaktadir. Tutarliktan ve igtenlikte
uzaktir. Goriildiigli gibi reform ve adalet adina hala ve ancak kisith bir grup ve sosyal onlemler igin bir
model gelistirme igin sayilar ile birlikte ele alinmaktadir. Cocuklara adalet adina ve yontem ve araglarla
yapistirilan “lekelerin” yine hangi yontem ve araglarla temizlenmesi ise hedefler arasindadir. Sadece sinirlt
sayidaki ¢ocuklarin korunmasi yerine bu yonde ki sosyal dnlemler konusunda ki yontem ve araglar sayilar
icin de ayrica dnemli olmaktadir. Ozellikle de “2017 yilinda ¢ocuk ve ¢ocuk agir ceza mahkemelerinde
vargulanan 12-15 yas araligindaki suga stiriiklenen ¢ocuk sayist 39.957 olmustur.” seklinde bilgi ve sayilarin
ayr1 ayr1 ele alimmasini da gerekmektedir.

13 http://sosyalhizmetuzmanlari.com/makale/oku/198/cocuklarin-gelecegi-icin-1942-tarihli-tozlu-raflarda-kalan-bir-
bilgi-daha
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SAYILAR

12.30.May1s.2019 tarihinde yayinlanmis olan YRS Belgesinde cocuklar agisindan yapilmis olan bu bu
aciklama ve itiraflar 12-18 yasindaki lekelen dirilmis “sucga siiriiklenen ¢ocuklar” ve sayilar i¢in de ayrica
onemli olmustur. Bu itiraflar arasinda 12-15 yas grup igin goriildiigii gibi su¢ yontem ve araglarla ¢ocuklara
lekenin yapistirilmasi sonucu “lekelendirilmis cocuk" ve bu lekenin temizlenmesi igin bir model gelistirme
ihtiyact da yansimaktadir. Bu belge ve agiklama ayni1 zamanda Bakanlik agisindan bilingaltt mahcubiyeti de
iceren itiraf/ikrar s6z konusu olmaktadir. Ayn1 zamanda adaletin ¢ocuklar ile baslandig1 biling ve bakis i¢in
de ayrica dnemlidir.

Yine “YRS” Belgesinde genglik donemini de igeren “cocuk’lar dahil adalete yonelik 6ne ¢ikarilan “Hak ve
ozgiirliiklere iliskin temel perspektif” ve “Avrupa Birligi Perspektif” ile birlikte “Adalet Sisteminin
Isleyisine Iliskin Temel Perspektif’ igin basta masumiyet karinesi /sugsuzluk karinesi; isnat edilen sugu
O0grenme hakki, tanik dinletebilme ve sorgulama hakki gibi haklar adil yargilama hakkina uygunlugu
cocuklar i¢inde Oncelik yapmustir. Bu sayilar ve 6zellikle halan gegerli olan ve 6ne ¢ikan “sosyal inceleme
rapor” dahil su¢ inceleme yontem ve araglarla 2005 yilindan beri sosyal dnlem agisindan bir asirdan beri
adaletin tamamlayici unsuru olan sosyal hizmetler ve evrensel uygulamalara tasinmis olmasi hem adalet hem
de cocuklarin ve genglerin korunmasint daha da onemli kilmaktadir. Hukuk ve adalet iginse Onemli
ilkelerden birisi olan ve yansitilan 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun 2. maddesi'ndeki “diiriistliik kurali”
hem sayilar hem ¢ocuk haklar1 da igeren temel hak ve 6zgiirliikler icin ayrica 6nemlidir. YRS Belgesi i¢in
“Diiriist Davranma ve Dogruyu Soyleme Yikiimliiliilk” 6zelligi acisinda haklara ulagim ile ilgili boyutun
degerlendirilmesi hem hukuksal hem bilim hem de teknik agidan 6dev ve gorev olmaktadir.

YRS Belgesinde ele alinan sayilara kaynaklik yapan “Adli istatistik 2017 '*” nin yan1 sira gegenlerde yeni
aciklanan “Adli Istatistik 2018”"° sayilar1 ile birlikte ele alindiginda agiklanan sayilarin gizlendigi bir
durumda ortaya cikmaktadir.

2017 yili igin ayrica yaymnlanan iki tabloda '® '" yer alan sayilar arasmnda “suca siiriikklenen ¢ocuk”

kapsaminda 12-18 yas arasindaki ¢ocuk ve genclere yonelik cocuk ve ¢ocuk agir ceza mahkemeleri dahil
tiim mahkeme tiirlerinde yer alan su¢ ve sanik(¢ocuk/geng) genel toplam sayisi (195.722) dir.

Cocuk ve ¢cocuk agir ceza mahkemesi disinda agir ve asliye ceza mahkemeleri de bu tiirler arasindadir. Suga
siiriiklenen ¢ocuk ve c¢ocuk agir ceza mahkemesi ile lekelendim/damgalama masumiyet karinesine
aykiriligini birlikte igermektedir. 12-15 yas grubu i¢in ise (80.866) ile (% 41.3) oran ve 15-18 yas grubu igin
ise (114 856) ve (% 58.7) orani da yansitmaktadir. 2005 yilinda 12-15 yas grubu i¢in (% 35) gibi orandan bu
noktaya gelinmis olmasi ozellikle ¢ocuklarin korunmadigini ve sosyal agidan onlemlerin hala o6ne
cikarmadigini da agikga ortaya koymaktadir.

Adli istatistik 2017

13. “Adli Istatistik 2017” de yayinlanan sayilar arasinda ise 78 ve 90 .sayfalarda yer alan tablolar birlikte ele
alindiginda ; 6zel ve TCK uyarinca su¢ ve samik (cocuk/geng) sayisi toplam genel olarak toplam
(195 722) dir.

2005 yilinda kurulmus olan cocuk ve cocuk agir ceza mahkemelerindeki (87 091) dava sayisi ile bu
mahkemelerin Tiirkive de hala kurulmadig1 acikca goriilmektedir. Diger cesitli illerde s6z konusu
olan agir,aslive ce mahkemeler icin dava ve sanik cocuk savisi ise (108.631) dir.

Bu sayilar sadece bir dava numara degil ayni zamanda bir ¢ok hikayeyi, umutlar1 da icermektedir.

2005 yilindan beri 12-18 yasindaki ¢ocuklarin tutuklanmasi ise hala sulh ceza mahkemeleri tarafindan
miimkiin kilinirken bu say1 yer almamaktadir.

Yine 78 ve 90. Sayfalarda yer alan tablolar birlikte ele alindiginda adalet sistemine giren 12-18 yas

14 http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/AdaletIstatistikleriPdf/Adalet ist 2017.pdf

15 http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/istatistik_2018/istatistik2018.pdf
1 http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/Istatistikler/1996/2017TckAcilanDavaSucVeSanikSayisi.pdf
'7 http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/Istatistikler/1996/2017TckAcilanDavaSucVeSanikSayisi.pdf
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grubundaki ¢ocuk ve geng genel toplam sayilardan birincisi gorldugii gibi (195 722) olup diger bir say1 ise
(235 269) dir. Iki bilgi birlikte ele alindiginda goriildiigii gibi sayilar birbirleriyle uyumlu degildir.

Ozetle ve “Yargi Reform Strateji” Belgesinde cocuk ve cocuk agir ceza mahkemeleri ve 12-15 yas
grubu icin s6z konusu olan (108.631)- (39.957 ) sayis1 arasinda fark birinci tablo icin (68 674) olup
diger tabloya gore ise (98 415 -39957) = (58 461 ) dir. Boyle bir fark ile de s6z konusu olan agir ve
asliye mahkemeleri icin yer verilen sayilar bu belge de goriildiigii “yok” sayilmis veya bilinmesine
ragmen acik¢a gizlenmistir. Ayrica bu mahkemelerin varhigimin gizlemenin yam sira ek olarak15-18
yas grubu geng i¢in (136 845) say1 hikayeleriyle birlikte yok saymis olmasi adalete bakis i¢in bir nokta
olup adaletten ve hukuktan uzaklasma icin de 6nemli bir 6rnektir.

14.Bu sayilar ve  Cumbhuriyet Savcilar tarafindan 2017 yili i¢in dava agma oraninin %34,4 olmasi birlikte
ele alindiginda ise 500 binden fazla lekelendirilmis ¢ocuk ve gencin adalet sistemine dahil edildigini
diisiinmek daha gergekei olmaktadir.

91. sayfada yer alan tabloya gore ise 12-17 yas gurubu i¢in Genel toplam say1 (195 680)dir. Ugiincii bir
veridir.

YRS belgesi siirecinde yaymlanan bilgilerden diger bir kaynak ise “Adli istatistik 2018”'® dir. Tablolarinda
degistirildigi bir yaym séz konusudur. Siireklilik ise engellenmistir. Bu tablo ve sayilar arasinda ceza
mahkemeler arasinda ayrica “suca siiriiklenen ¢ocuk™ basligi altinda 67.sayfada ayrica ele alinmistir. Bu
bilgiler arasinda yer alan sayilara gore kisaca 2011 yilinda ¢ocuk ve ¢ocuk agir ceza mahkemeleri orant
(49.5) olup agir, asliye ve sulh ceza mahkemelerinde yargilanan ¢ocuk sanik sayisi orani ise toplam (50.5)
tur. Cocuk ve cocuk agir ceza mahkemeleri i¢in bu oran 2015 yilinda (46.5) oranma gerilemistir. 2017
yilinda ise %3,8 ile cocuk agir ceza ve %46,8 oran ceza mahkemeleri ile birlikte (%50,6) ya yiikselmistir.

Yine bu tabloya gore 2018 yilinda ise %4 ile cocuk agir ceza ve %43,2 oran ceza mahkemeleriyle birlikte (%o
47.2) oranindadir. Dolayistyla YRS belgesi ile de (%52.8) oranda agir, asliye mahkemeler tarafindan
cocuklarin hala yargilandig1 boyle bir adalet ve durum séz konusudur. Cocuklara uygun goriilen boyle
yapilanma ve uygulama ¢ocuklara ve adalet bakiginda bir yansimasidir.

Cocuklarin ve genclerin biiylik bir oranda agir ve asliye ceza mahkemelerinde yargilandigi bdyle bir gercek
bilinmesine ragmen 30 Mayis 2019 tarihinde 6zellikle gizlendigi bir durum da ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrica YRS Belgesinde 2017 icin sadece ¢ocuk ve cocuk agir ceza mahkemelerden bahsedilmekte olup 12-
15 yas grubun ki cocuklarin disinda yiizde atmis oraninda ki genglerin gizlenmesi belge i¢in de 6nemli bir
gergektir. Tilirkiye de ¢ocuk ve geng adaleti agisindan s6z konusu uygulamanin hala biiylik oranda agir ve
asliye ceza mahkemeler tarafindan kararlagtirildigi bir durum ayni zamanda ¢ocuklar i¢in adaletten uzak
oldugunun da 6nemli bir kanitidir.

Mahkiimiyet
15.<Adli Istatistik 2017” arasinda ki 105. sayfada mahkemeler tarafindan MAHKUMIYET kararlar

arasinda goriilecegi gibi 12-17 yas arasi gocuk ve gencler igin genel toplam say1 (85 806) dir. (31 500) i 12-
14 yas grubu icindir. (43 709) u ise 15-17 yas gurubu i¢in Tiirk Milleti adina 2017 de karar verilmistir.

(85 806 /195 722) gibi (%43) oran s6z konusudur. Bu sayilar ve gercekler ile Yargi Reform Strateji (YRS)
sinde yer alan “Cocuk mahkemelerinde toplam mahkimiyet oram ise 2017 yili itibariyla %36,2 dir.”
seklindeki agiklamalar birlikte ele alindiginda ise hem de mahkemeler hemde bu sayilar birbiriyle uyumlu ve
gercege uygun olmadigini 6zellikle ortaya koymaktadir.

Ayrica 2017 Yili igin MAHKUMIYET Kkararn ile ilgili 114. sayfada yer alan tabloya gére 12-17 yas grubu
icin TURK MILLETI adina kararlastirilmis ve genel toplam HAPIS cezasi sayisi (24 4

Bunun 12-14 yas grubu icin HAPIS CEZA sayis1 (9 336) dir. 15-17 yas grubu icin ise (15.035) dir. 12-14
yas grubu i¢in ise oran (%38,2) dir. Bu say1 ¢zellikle cocuklar ve adalet adina utanma icindir,

132. Sayfa da ki tabloda yer alan hapis cezasi erteleme karar sayisinda 12-17 yas gurubu i¢in genel toplam
say1 (7 138 ) dir. 12-14 yas grubu i¢in ise toplam ( 3 001) olup  15-17 yas grubu i¢in (4 137)dir. 12-14
yas grubu i¢in bu oran (%42) dir.

18 http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/istatistik 2018/istatistik2018.pdf
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2017 yil1 i¢in Adalet Bakanlig1 tarafindan YRS Belgesinde yer alan agiklama ile 12-15 yas grubuna yonelik
yapistirilan lekelerin temizlenmesi igin bir modelden bahsedilmis olmasi ve de 12-17 yas gruplarina
yonelik cocuk ve ¢ocuk agir ceza mahkemeleri dahil Tiirk halki adina mahkimiyet kararlar arasinda
hapis cezasi ve erteleme birlikte ele alindiginda genel toplam sayis1 (31 517)dir. 12-14 yas grubu i¢in ise
(12.337) ve oran (%39,1) dir. 15-17 yas gurubu icin ise (19.172) olup oran ise (%60,2) dir.

Umutlan ve geleceklerini, gelismelerini igeren 12-14 yas grubu i¢in s6z konusu olan (12.337) ¢ocuklar igin
adalet adma yapistirilan lekeden sayilara ayri bir sekilde yansimaktadir. Lekeye neden olanin ise ayni
zamanda neden tarafindan temizlenmesini birlikte one ¢ikarmaktadir. ilk defa isledikleri baz: fiiller icin
boyle bir model gelistirmek ise goriildiigii gibi reform olarak 6ne ¢ikmaktadir. Hukuk biling ve bakis igin
geline noktay1 da ortaya koymaktadir. Sosyal onlemlere dayali bir model ve dolayisiyla yontem ve araglarin
da gelistirilmesi de YRS belgesinde amag ve hedefler arasindadir.

16.Bu agiklama ve itiraf/ikrar ayn1 zamanda 2005 yilindan beri TCK.31 ve CKK.35 maddesi ile ¢ocuklarin
korunmasi adina 6ne ¢ikaran hukuk biling ve bakisla lekelendirilmis ancak hala temizlenmemis bir durumu
da acikca ortaya c¢ikarmaktadir. Bu durum ¢ocuklarin korumasiz ve savunmasiz kilinmasiyla
kurbanlastirilmasint yansitmaktadir. Hem CHS ve 6nsdzde yer alan Pekin Kuralinin 16. Maddesinde 18
yasini tamamlamamig ¢ocuk ve gengler konusunda karar verilmeden dnce yasam kosullar1 ve sosyal ortam
konusunda bir bilgiye sahip olunmasi i¢in zorunlu kural/dl¢ii ¢ocuklarin yarar ve esenligi i¢in temel bir
Olciiler ise korunmay1 ve kurbanlastirmay1 engellemek i¢indir. Yine CKK temel ilkelere yansitilmis olmasina
ragmen CKK.35 maddesinde 6ngoriilen “sosyal inceleme raporu/SIR” gibi temel aracin yozlastirilmasiyla
cocuk ve genglerin gelecekleri ve umudu ¢alinan yiizbinlerce gocuktan ayrica bahsedilmektedir. Bu durumun
aciklanmasi ayni zamanda 15-17 yas grubundaki (43.709) geng i¢inde gecerlidir. Genglere yapistirilan
lekenin ise aynen devam edecegi bu agiklamada ayrica goriilmektedir. Esitlilik ve adil yargilama ilkesi
acisindan ise uzak bakis i¢inde ayr bir itiraf s6z konusudur.

Yapilan aciklamalar ve hedef birlikte ele alindiginda ise en azindan 2005 yilindan beri 12-15 yas gurubu igin
yapistirilan lekelerin gegmigleriyle birlikte temizlenmenin gerekliligi  hem adil yargilama hemde esitlilik
ilkesi acisindan ayr1 bir 6dev ve gorevi dne ¢ikarmaktadir.

17.Adalet adina ozellikle 2017 yil1 igin 12-14 yag arasindaki (9 336) +( 3 001) = (12.337) lekelendirilmis ve
hapis cezasina maruz kalmis ¢ocuga yonelik Tiirk Ceza Kanunun 31/2 Maddesi ve yetkisi olmayan kisilerce
diizenlenmis sosyal incelemeyi miimkiin kilan CKK. 35 maddesi bu uygulama ve lekelemenin de temel
kaynagidir. Adaletin kiiciildiigli ve buna baglh olarak ortaya ¢ikan zuliim ve adaletsizligin somut kanitidir.
Ayrica CMK.150. madde kapsaminda 6zellikle ve CHS na dayali olarak haklarini savunmasi i¢in yer verilen
avukatlik hizmetin de (12 337) cocugun savunmasiz birakildigi ise diger bir kanittir. Kanun ve yonetmeligin
otesinde CHS ve bu yondeki oOlgiileri gormezden gelinmesi/korlesmesi/korlestirilmesi ise ayni zamanda
ortaya ¢ikan adaletin kiigiiltiilmesine ortaklik yapabilmesi adil yargilama agisindan ayri bir durumdur. Yine
¢ocuklarin yaninda yer almayan sosyal ¢alismacilarin yani sira yetkisi olmadan ve sosyal inceleme raporunu
diizenleyen psikolog, sosyoloji, ¢ocuk geligimi, 6gretmenlik, aile ve tiiketici bilimleri alanlarinda egitim
veren kurumlardan mezun meslek mensuplar ile 1982’den beri pedagoji bilimin ortadan kaldirilmasina
ragmen kendilerini “pedagog” olarak tanitan psikolojik danismanlik ve rehberlik seklinde yer alan kigiler ise
savunmasiz, korumasiz kilanlar arasindadir. Kendi meslekleri diginda olusturulan yetki ve gorev aym
zamanda Tiirk Dili Kurumunda yer alan “sarlatan” '’kelimesini de birlikte ele alinmasmi gerekmektedir.
Buna ek olarak yonetmelikle adli tip dahil tip agisindan diizenlenmis bir raporun 6ne ¢ikarilmasi ile asirlar
oncesi bakisa ortak olmasi ise adaletin kii¢iilmesinin ve dolayisiyla zulmiin dnemli bir kaynagi olarak 6ne
cikmaktadir. Lekelestirmenin, adaletin ve hukukun 6tesinde insanlik ve vicdan i¢in de 6nemli bir gostergedir.
Adil yargilama agisindan da 6ne ¢ikan bu durumla YRS Belgesinde s6z konusu olan model i¢in ortaya ¢ikan
lekenin temizlenmesi 6ncelikle TCK.31. maddesi ve CKK.35 ile de baslatilmasini dncelik yapmaktadir.

19 http://sozluk.gov.tr/

1. Kendi bilgi ve niteliklerini veya mallarini 6verek karsisindakini kandiran, dolandiran kimse:
"Kim namuslu, kim dalavereci, kim sarlatan, laf ebesi ve dalkavuk, biliyordu." - Tarik Bugra

2. Bilir geginen kimse:
"Ben sarlatan degilim, oglum. Bu illetin devast bendedir."” - Peyami Safa
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Cocuk Cinsel Istismar1 ve akran cocuklar/gencler

18. YRS belgesinde yer alan acgiklamalar ayrica ¢ocuklarin cinsel istismari ile ayrica ilgilidir. Ozellikle
yontem agisinda hadim, idam dahil cesitli yaptinmlarin giindeme getirildigi 6nemli bir sorundur. Bu
acisindan ele alindiginda 2017 yilinda 12-14 yas arasinda hapis cezasina maruz kalan (12.337) ¢ocuklar
arasinda TCK.103 madde ile de ilgi sayilar ise diger énemli bir gostergedir. Goriilecegi gibi “Adli Istatistik
2017” ve 53. sayfada yer alan sayilara gore Cumhuriyet Savciliklar tarafindan TCK.103 maddesine yonelik
toplam (33.441) islem s6z konusudur. Buna bagh olarak ise (13.337) kamu davasi agilmaktadir Oran ise
(%39,8)dir. Kovusturmaya yer olmayan ise (9.478; %28)

Ayrica cinsel davranis sonucu ceza hukuk acisindan resit olmayanla cinsel iliski ile ilgili TCK.104 maddeye
yonelik olarak (17.482) islem vapilmistir. Sonuc olarak (873) kisi icin kamu davast acilirken oran (%3.7).
Kovusturmaya yer olmayan sayisi ve oran ise (14 362), (%.83.5) dir.

Ceza mahkemeleri ile ilgili olarak 92. sayfada yer alan tabloya gore ise TCK.103 maddesine yonelik kabul
edilen dava sayisi genel toplam (16.348) dir. Bunlarin arasinda 12-14 yas grubu igin toplam (2.200) diir.15-

17 yas grubu i¢in ise toplam (1.636) dir. TCK.103 maddesi acisindan 12-17 vas grubu icin genel toplam
savisi ise (3.836) dir.Genel toplam icin de (% 23.4) bir oran goriildiigii gibi 6ne ¢ikmaktadir. 12-17 yas

grubu arasinda (%56,6) oran 12-14 yas gurubu i¢in ayrica 6ne ¢ikmaktadir.

Gilinlimiizde hala 6nlem ve koruma dahil adalet hizmeti agisindan sik sik dile getirilen bu sorunu ayni
zamanda akran iliski ile ilgilidir. Ortaya ¢ikan sorun, 6zellikle koruma boyutu dahil yeni sorunlara neden
olmaktadir. Ozellikle de hem CHS ve hem de 12-14 yas gruptaki cocuklar dahil ortaya ¢ikan akran iligki
icinse ayri 6nemdedir. I¢ hukukun bir pargast olan “CETS 201 — Cocuklarin Cinsel Suistimale ve Cinsel
Istismara karsi Korunmasi, 25.X.2007- Lanzarote Sdzlesmesinde *° ki 18/1.ve 3. Maddeleri de birlikte ele
almay1 gerekmektedir. Ayn1 zamanda pedofili dahil ¢ocuklarin cinsel istismari dahil s6z konusu soruna ve
¢coziime yonelik genelleme disinda akran iliski ile ilgili boyutun da ayrica ele alinmasi hukuksal agidan
oncelik olmaktadir. TCK.103 maddeye yonelik kurban ¢ocuklar ve “fail” ¢ocuklar agisindan ¢ocuklarin
istismari1 dahil bu yonde sozlesmelere ve kaynak kanunlara ragmen bu yondeki korlesmeler ise ayni zamanda
kamusal gorevler agisindan ayri bir istismara doniisebilmektedir. Bu durum aym1 makro boyutu hala
¢ozmeden mikro agidan ¢dzmeye yonelik bakis agisindan da 6nemli bir 6rnek olup yasanilan sorunun diger
onemli bir sorun kaynagi olmaktadir. Ozellikle de bir asirdan beri kaynak kanun dahil sosyal hizmetlere
dayali kamusal hizmetle 6ne ¢ikan evrensel uygulama konusunda séz konu olan korlesme ve bilimden
uzaklagma adalet adina hala One ¢ikmasi sonucu toplum agisindan bir kandirma/yutturma da oOne
¢ikmaktadir.

19.Yine ceza mahkemeler ile ilgili olarak 106.sayfada ve 2017 yilinda TCK.103 maddesi igin TURK
MILLETI adina MAHKUMIYET Kkararlar ile ilgili genel toplam dava ve sanik sayis1 (13.396) dir . Bu genel
toplam sayilar arasinda 12-14 yas grubu i¢in toplam (919) ¢ocuk ve 15-18 yas grubu i¢in toplam (750) sayist
yer almaktadir. Gortilecegi gibi TCK.103. maddesi agisindan 0-12 yas grubu kurban ¢ocuklara yonelik cinsel
davranislar i¢inde bulunanlar arasinda 12-18 vas gr icin (1 k n¢ MAHKUMIYET
kararlar arasinda ver almaktadir. Oran ise (%12,4)diir. Cocuk ve gengler agisindan bu sayilar ayrica
onemli olup hem kurban ¢ocuk ve hem de “fail” cocuk ve geng olarak yer almasi birlikte ele alinmasini da
ayrica gerekmektedir. Aslinda bu durum hem adalet hem de bilim adina bir dip noktasi olabilmektedir. Bu
dip nokta CHS ve CKK.4 maddesine uygun olmasi basta CHS ve adil yargilama ag¢isindan 6ncelik olup
ozellikle de 12-14 yas grubundaki (919) ¢ocugun 15-17 yas grubundan ki (750) gencten fazla olmasi bu
durumun ayrica ele alinmasini da gerektirmektedir.

20.Yine 115.sayfada 103 maddeye yonelik sayilarinda yer aldigi tabloda yer alan sayilar arasinda 12-14 vas

r icin toplam 15-17 vas arasi toplam Imak iizere 12-17 vas grubundaki (1 34
cocuk ve genc icin TURK MILLETI adina HAPIS cezasi karan verildigi de goriilmektedir. Buna
ayrica 133. sayfada ki hapis cezasi ertelenen genel toplam say1 ise (63) olup bunun 12-14 yas grubu arasinda
(18) erkek ve 15-17 yas grubu i¢in (20) erkek bu sayilar arasindadir.

Ozelhkle de her ti¢ tablo blrhkte ele almdlgmda 2017 y111nda 12-14 vas grubu jcin TCK.103 maddesine
rilmistir. TCK 31 ve CKK.35

maddem ile s6z konusu olan sosyal 1nceleme raporunun ve kanunda yer almamasina ragmen Tiirk Milletine
adina da miimkiin olmustur. Cocuklarin yarar ve esenliklerine yonelik yasam kosullart ve sosyal ortam
konusunda bilgiye sahip olmasi i¢in temel arag ve 6zelligini ortadan kaldiran ve de Adli Tip Kurumu dahil

20 http://www.magdur.adalet.gov.tr/lanzarote-sozlesmesi-01476
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tip agisindan temin edilen “farik ve miimeyyiz” gibi mental/zihinsel saglik agisindan farkli isleve yonelik
rapor ile hapis cezasina maruz kalmasi séz konusu Onemli kanitlardan birisidir. Dolayisiyla adalet ve
hukuktan uzak bir biling ve bakisi da 6ne g¢ikarmaktadir. CHS ve 6nsdzde yer alan Pekin Kuralinin 16.
Maddesine ragmen ortaya ¢ikan bu durum ve resim Ozellikle CMK.150 maddesi ile s6z konusu olan
“miidafii” agisindan ayrica 6nemlidir. Adil yargilama ve savunma hakki agisindan ayrica degerlendirmeyi
gerekmektedir.

Cinsel dokunulmazhga kars:1 suclar kapsaminda ayrica éne ¢ikan TCK.104 iincii maddesine yonelik
acilan kamu davasi icin genel toplam say1 ise (1.295) dir.Bu sayilar arasinda 12-14 yas grubu i¢in (48) erkek
(7) kadin ve 15-17 yas grubu icin (150) erkek ve (5) kadin olmak iizere genel toplam ( 210) olup oran (% 16)
dir.

21.Yine bu bilgiler birlikte ele alindiginda 2017 yil1 icin MAHKUMIYET Kkararlar1 arasinda HAPIS cezasi
ile ilgili olarak 12-14 yas grubu i¢in (9 336) ve 15-17 yas gurubu i¢in (15 038) olmak iizere 12-17 yas
grubu i¢in genel toplam (24.374) sayilar arasinda da yer almaktadir..(24 374) g¢ocuk ve geng i¢in hapis
cezast dahil karar verilmis olmas1 &zellikle CHS ve Pekin Kurullar1 ve de AIHS birlikte ele alindiginda
goriildiigii gibi adaletsizligi, hukuksuzlugu da ortaya ¢ikarmaktadir. Ayrica “Adli Istatistik 2017 yili icin
27-38 sayfalarda yer alan “ 1.22 Adli Tip Kurumu sube miidiirliiklerinin is durumu, 2017 tablolar da Adli
Tip Kurumu tarafindan yapilan iglemler arasinda TCK.103 maddesi ile ilgili bilgilerin yani sira “farik ve
miimeyyizlik” rapor sayilarina da yer verilmektedir. TCK.31/2 maddesi agisindan ve CKK yoénelik uygulama
yonetmeligin de kanunlarda yer almamasina ragmen 20/4 maddesiyle mental/zihinsel saglik agisindan farkl
isleve yonelik ek boyle bir rapor 6zellikle (12-15) gruplar i¢inde ayr1 onemdedir. Ayn1 zamanda bir asirdan
beri terk edilen bir uygulamanin hala var olmasi ve yasam kosullari, sosyal ortam konusunda bilgiye sahil
olmasini engelleme ise hukuk bilin¢ agisindan diizeyin ayr1 bir resmidir. Hukuka aykirilikla birlikte ¢cocuk,
geng ve toplum i¢in tip ve hukuk ag¢isindan ayr1 bir utang noktasi olmaktadir.

Bu yondeki adaletsizlikler ile 12-14 yas grubu i¢in (9 339) ¢ocugun TCK.31 ve CKK 35. Maddesi birlikte
ele alinmas1 gorildiigii gibi adaletin kiiglildiigli bir noktadir. Zulmliigii da 6ne ¢ikarmaktadir. Ayrica
CMK.150. maddesinde agisindan miidafii gibi kamusal bir goreve ragmen cocuklarin haklar1 agisindan
savunmasiz ve korumasiz kilinmasi ile olusan ayri bir ortaklik ayn1 zamanda var olan hukuk biling ve
bakisin diger kiiciik bir resmin de 6zetidir.

22 .Bu hukuk biling ve bakisa bagli olarak sayilar ve gercekler arasinda TCK.103. maddeye yonelik (%24)
oraninda fail olarak ¢ocuk ve genclerde yer aldig1 boyle bir gergek s6z konusudur. Diger yillar i¢in de benzer
bir durumda bu davranisin dogasi oldugunun da kanitidir. 2017 yil1 i¢in sayilar arasinda (778) ¢ocugun hapis
cezasina maruz kalmasi ve akran iligkisi ¢ocuk ve gengler i¢in ayrica dnemlidir. 12-14 yas grubu igin
ozellikle su¢ inceleme ve ydntem araci olarak Basbakanlik Genelgesiyle kurulmus “Cocuk Izleme Merkezi”
ve/ ya “Adli Goriisme Odalar1” ile alinan bilgiler sonucu kamu davasi agilmasi ve bunun kabuliiyle birlikte
toplam (% 9.8) oranda hapis cezasina maruz kalmalarina yonelik avukatlik hizmeti agisindan ise diger bir
ortaklik s6z konusudur. Savunmasiz ve korumasiz kilmaya yonelik “ifade tutanaginin” diizenlenmesi
konusunda ¢ekincesiz ortaklikla ortaya ¢ikan bu resim ¢ocuklara adaletin var olmadigimi kanitlamaktadir.
Adaletin de kii¢iildiigii bir dip noktasidir. Bu durum ve resim 6zellikle Barolar agisindan ayr1 dnemdedir.
Ozellikle de Pekin Kurallar1 arasinda éne ¢ikan 16. madde ile ilgili cocuklarin yarar ve esenligine yonelik
temel araglardan sosyal inceleme konusundaki zorunluluk ile ilgili kdrlesme/korlestirme hukuksuzluk ve
adaletsizlik i¢cinde temel bir kanitlar arasindadir. CHS ve Pekin Kurallar1 yerine CKK ve yonetmeligi dncelik
yapmast aym zamanda AIHS 6. ve 17. maddesi acisindan da ayri bir aykiriligi one ¢ikarmaktadir.
Anayasanin 38 maddesinde yer alan kanuna aykir olarak elde edilmis bulgular, delil olarak kabul edilemez
hiikiime ragmen TCK.103. maddesi a¢isinda kurban ¢ocuga yonelik diizenlenmis “ifade tutanagi” ile sug
yontem ve araglardan yer almasi ve bu yonde 12-15 yasindaki ¢ocuklara hapis cezasina maruz kalmasi ayni
zamanda “hi¢ kimse, yalnizca soézlesmeden dogan bir yikimliligi yerine getirememesinden dolay1
Ozgiirliigiinden alikonulamaz” seklinde hitkme aykir1 bir durumu da ortaya koymaktadir.

23. Adil yargilama agisindan &ne ¢ikan AIHS ve insan haklar1 belgelerinden birisi olan ve i¢ hukukunun
pargasi olan AVRUPA SOSYAL SART’in *' da yer alan sosyal koruma boyutu igin 6ne ¢ikan koruma ile

2 https:/www.tbmm.gov.tr/komisyon/kefe/docs/sosyalsart.pdf
http://sosyalhizmetuzmanlari.com/makale/oku/140/avrupa-sosyal-sarti-14-madde-gercege-aykiri-ceviri-ile-sosyal-hizmetler-icin-kara-leke

http://sosyalhizmetuzmanlari.com/makale/oku/49/avrupa-sosyal-sarti--sosyal-hizmetlerden-yararlanma-hakkini-kotuye-kullanmak-ve-bir-hakki-

savunmamak---1
http://sosyalhizmetuzmanlari.com/makale/oku/5 1/avrupa-sosyal-sarti--sosyal-hizmetlerden-yararlanma-hakkini-kotuye-kullanmak-ve-bir-hakki-
savunmamak---2
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ilgili taahhiitlerde temel Olgiiler arasindadir. Sosyal adalet dahil sosyal hizmetlerden yararlanma hakki
acisindan One ¢ikan yontem ve araclar ise sosyal Onlemler igin ayri bir 6l¢ii ve yiikiimliliiktir. YRS
belgesinde 6ne ¢ikarilan sosyal onlemler agisindan ortaya ¢ikan boyle bir 6nlem konusundaki halen s6z
konusu olan yozlastirma bu agidan 6nemli bir sorun kaynagidir. Bagta YRS belgesinde 12-14 yas grubuna
yonelik hapis cezasi konusunda korlesmenin disinda s6z konusu lekelestirmenin sinirlt bir sekilde
temizlenmesi ve one ¢ikarilan sosyal dnlemler igin ortaya ¢ikan bu aykiriliklarinin ortadan kaldirilmasini da
oncelik yapmaktadir.

Bu konuda benzer korlesmenin devami ise adaletin daha da kiigiiltiilmesine neden olacagi gibi adalet ve
hukuku bakis ayrica 15-17 yas grubu i¢in de gegerlidir. Hapis cezast oranin (% 5) olmasi ve akran boyutu
konusundaki korlesme sonucu adaletsizlik, hukuksuzluk ve zulmliigiin ise diger bir resmidir. Hem kurban
hem de “fail” ¢ocuklar agisindan ayni hukuksal konumda olmalarina ragmen farkli farkli uygulamalar ise bu
ac1 ve vahim gercekler arasindadir. Bu biling ve bakisla ¢ocuk ve genclerin korunmasi yerine geleceklerinin
calinmasi sonucu kamusal a¢idan siddet 6zelligini de kazandirmaktadir. Lekelerin temizlenmesi igin bir
caba ayni zamanda bir mahcubiyetinde diger bir yansimasi olmaktadir. Fakat 2005 yilindan beri kirk katir
yerine kirk satir gibi uygulamalar konusundaki ortaklik birlikte 6ne ¢ikmaktadir. Bir agacinin zehir olmasi ve
meyvelerinin de zehirli olmasi gibi bir gergekle uygulamalar ve ortakliklar da meyveler arasinda yer almasi
ve olusan zehirlenme seklinde ki agir magduriyetlerin ayrica ele alinmast hem hukuksal hem de insanlik
acisindan ayrica ele almay1 6dev ve gérev yapmaktadir.

24 Ayrica “Adli Istatistik 20017” sayilar arasinda cinsel davranis sonucu ceza hukuk agisindan resit
olmayanla cinsel iligki ile ilgili TCK.104 maddeye yonelik Cumhuriyet Savciligi tarafindan (17 482) islem
yapilmistir. Sonu¢ olarak ise (873) kisi icin kamu davasi ile (%3.7) oraninda kamu davasi acilmistir.
Kovusturmaya yer olmayan sayist ve oran ise (14.362). (%.83.5) dir.Bu baglamda ceza mahkemeler ve
mahkumiyet sayilart ile ilgili_92. Sayfasinda yer alan TCK.104 maddesine yonelik ac¢ilan kamu davasi igin
genel toplam sayi ise (1.295) dir. Bu sayilar arasinda 12-14 yas grubu igin (48) erkek (7) kadin ve 15-17 yas
grubu i¢in (150) erkek ve (5) kadin olmak iizere genel toplam ( 210) olup oran (% 16) dir.

Dolayisiyla ¢ocuklarin cinsel istismari agisindan 15 yasint doldurmus gengler i¢in sikayet veya basvuru
sonucu Cumhuriyet Saveiligi tarafinda TCK.104. maddesine yonelik islemler sonunda % 83.5 oraninda
kovusturmaya yer olmadigi gibi bir durum s6z konusudur. Halbuki cinsel saldiri ile ilgili 102. Madde de
yapilan iglem sonunda (6.085/15.525) ile %39 oran ile kovusturmaya yer olmadigina ve kamu davasi acilan
sayist (6 920/15 252) ile  %45,3 oraninda kararlastirilmaktadir. Cinsel taciz ile ilgili olarak TCK/105.
madde i¢in ise kovusturmaya yer olmadigi igin (10239/23269) ile oran %43,9 olup kamu davas1 agilan sayist
(15.575/23.269) ile %67 oram1 soz konusudur. Dolayisiyla 15-18 yasimi tamamlamis genglere yonelik
TCK.104 maddesi agisindan daha agir bir davranisa maruz kilinmasina ragmen bu oranlar sorgulanmasi
gereken bir resmi de yansitmaktadir.

Bu yonde karar vermeden 6nce ¢ocuklara yonelik yarar ve esenligi ile ilgili yiikiimligiin gozetilmesi de
icermektedir. CKK 6. maddesinde “korunma ihtiyaci olan ¢ocuk™ kapsaminda su¢ magduru ¢ocuklarin dahil
olmasi ve bu yonde Bakanliga yonelik ihbar ylkimliigin yerine getirilmesini de igermektedir. Ancak sz
konusu suga yonelik yapilan iglem sonunda kovusturmaya yer olmamasiyla ilgili biiyiik oran ve ¢ocuklarin
erken ve zorla erken evlendirilmesi gibi gilincel sorunlar sayilar1 bu agidan ayrica degerlendirilmeyi ve
sorgulanmay1 gerekmektedir.

25.Yine 106. sayfada ki sayilar arasinda TCK.104. maddesi agisindan agilan  dava ve sanik sonucu
MAHKUMIYET sayilara yer verilmektedir. Goriildiigii gibi genel toplam olarak (1.106) dir. 12-14 yas
grubu i¢in ise (12) erkek ve ve 15-18 yas grup icin (44) erkek sayis1 one ¢ikmakta olup 12-18 yas gurubu i¢in
toplam (56) kisi s6z konusu olmasi ve oran ise (%16) dir. Yine 115.sayfada hapis cezalar ile ilgili tablo da
yer alanlar arasinda 12-14 yas gurubu igin (4) erkek ve 15-17 yas gurubu i¢in (18) erkek sayisi gencler
acisindan bir sorunun séz konusu olmadigini1 ve bu yonde koruma ilgili yiikiimliiliiklerin ele alinmadig: bir
durumu da ortaya koymaktadir.

Ayrica TCK.104 i¢in ise goriilecegi gibi hapis ceza igin genel toplam sayisi (432) olup 12-15 yas gurubu
icin (4) erkek ve 15-18 yas grubu igin ise (18) erkektir. Ozellikle de resit olmayanla cinsel iliski baglaminda
15 yasini doldurmus olan gencler igin s6z konusu olan TCK.104 maddesinde sorusturma siirecine dahil
olmasi konusunda Cumbhuriyet Savciliginca (17 482) islem sonucu sadece ( 873) kisi i¢in kamu davasi
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acilirken bu oranin ( %3.7) olmasi ve de. Kovusturmaya yer olmayan sayist ve oran ise (14 362) ,(%.83.5)
olmasi sorgulanmasi gereken bir resimdir.

26.Ayrica CKK % unda _yer alan su¢ magduru_cocuk dahil 6ne cikarilan “korunma ihtivaci olan
cocuk”larin TCK.104 kapsaminda olmasi vede koruyucu ve destekleyici tedbir acisindan 6ne ¢ikarilan
CKK.6 1nc1 maddesi ve 44. maddenin birlikte ele alinmasi ayni zamanda koruma boyutu icin hukuksal
dahil 6nemli bir sorundur. Basta CHS, AIHS ve ASS ile birlikte CKK acisindan kanuna ve hukuka
aykirihgr da ortaya cikarmaktadir. Yine hukuksal, yapisal ve teknik sorun baglaminda ayrica Hukuk
Mahkemelerinde aile hukuku agisindan 16 yasindaki ¢ocuklar igin evlenmeye izin sayisi ise “Adli Istatistik
20177 yer alan sayiya gore (13.685) dir. (sf.201) 2018 yil1 igin ise bu izin sayist (13 708) (sf.156) dir.
Dolayisiyla hem TCK.104. hem de mahkemeler tarafindan evlendirme izni ile birlikte dogumlar birlikte ele
alinmas1 ¢ocuk ve gengler yonelik adalete bakisinda da kiigiik bir resmidir. Ozellikle de sik sik giindeme
gelen ¢ocuklarin cinsel istismari ile ilgili boyutlar i¢in dnemli olan adaletin ¢ocuklar ile baglamasinin
gerektigi bu resim gercekei ve bilime dayali degerlendirmeyi acil yapmaktadir. Bu resim ayni zamanda YRS
Belgesinde yer alan bazi bilgilerin de degerlendirilmesi ve ortaya ¢ikan aykiriliklarin giderilmesi i¢in temel
bir neden olabilmektedir. Urla. 21.6.2019

SHU Nihat Tarimeri

NOT: YRS Belgesinde yer alan agiklamalar ve “Adli Istatistik 2017” de yer alan sayilar Tiirk Ceza
Kanunu’nun 31. ve Cocuk Koruma Kanunu’nun 35. maddesi agisindan etki ve itiraflar basligi altinda ikinci
yazida “Adli Istatistik 2018 birlikte devam edecektir. Uclincli yazi ise etkenler, sonu¢ ve Onerilere yer
verecektir.

22
5395 sk. Madde 6- (1) Adli ve idari merciler, kolluk gorevlileri, saglik ve egitim kuruluslari, sivil toplum kuruluslari, korunma ihtiyaci olan

¢ocugu Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna bildirmekle yiikiimlidiir. Cocuk ile gocugun bakimindan sorumlu kimseler ¢cocugun korunma
altina alinmasi amaciyla Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna basvurabilir.

(2) Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu kendisine bildirilen olaylarla ilgili olarak gerekli arastirmay1 derhal yapar.
Kamu gorevlisi

Madde 44- (1) Bu Kanun kapsamina giren gorevlerle baglantili olarak kamu gorevlileri hakkinda 2.12.1999 tarihli ve 4483 sayili Memurlar
ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas: Hakkinda Kanun hiikiimleri uygulanmaz.
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