SOSYAL HIZMET VE OKUL SOSYAL HizMETi BiR LUTUF DEGIL,
ETIK, HUKUK VE SISTEMIiK BiR ZORUNLULUK OLUP GELECEGIN
CIMENTOSUDUR!

BOLUM 1: IFSW 2018 Kiiresel Sosyal Hizmet Etik Ilkeleri Analizi

Turkiye’de halen okul sosyal hizmetinin (OSH) kurumsal bir yapiya kavusmamis olmasi,
sadece bir istihdam sorunu degil; IFSW (International Federation of Social
Workers) ve 2018 Kiiresel Sosyal Hizmet Etik Ilkeleri (ZFSW 2018 Global Social
Work Ethical Principles )"hin dokuz temel maddesi ele alindiginda, gok katmanli bir hak
ve meslek etigi ihlalidir.

Sosyal Hizmet Uzmanlari Dernegininde Uyesi olan IFSW Hakkinda Kisa Bilgi;

 Kiiresel Temsil: Diinya genelinde 140'tan fazla ulusal sosyal hizmet birligini ve 3
milyondan fazla sosyal hizmet uzmanini temsil eder.

+ Etik Standartlar: 2018 vyilinda gincellenen "Global Social Work Ethical
Principles" (Kiiresel Sosyal Hizmet Etik Ilkeleri), diinya genelindeki tim sosyal
calismacilar/sosyal hizmet uzmanlari icin temel rehberdir.

« 1Is Birligi: Birlesmis Milletler (BM), Diinya Saglik Orgiiti (WHO) ve UNICEF gibi
kuruluslarla danismanlik statiisiinde is birligi yaparak sosyal adaleti ve insan
haklarini savunur.

Bu organizasyon, sosyal hizmetin sadece bir meslek dedgil, ayni zamanda diinya capinda bir
insan haklan disiplini olarak taninmasi igin galigir.

Okul Sosyal Hizmetinde 9 Etik Ilke ve Ihlal Analizi

1. Insan Onuru ve Degerinin Taninmasi

IFSW, bireyin onurunun ancak yasam kosullari ve sosyal ortam ile ilgili sosyal baglami
(ailesi, okul,calisma hayati dahil sosyal cevresi, ekonomik durumu) icinde bir bltin olarak
taninabilecegdini belirtirHem kisisel hemde kurumsal acidan iyilik hali/esenlik ve sosyal
koruma ise ,insan haklari,gocuk haklari ve sosyal haklar ile birlikte dne ¢ikarir.

Analiz: Tirkiye'de okullarda okul sosyal hizmet boélimi olmadigi icin sosyal hizmet
uzmani(SHU) /sosyal calismaci (SC) bulunmadidi icin cocuk sadece bir "6grenci numarasi"
olarak gorilir. Cocugun yoksullugu, evdeki siddeti veya travmasi "okul disi" kabul
edildiginde, onun insanlik onuru ve bireysel biitiinliigii sistem tarafindan parcalanmis
olur.



2. Insan Haklarinin Tesviki

Sosyal hizmet, insan haklarinin var olmasi igin yéntem ve araglarla uygulamasidir.

Analiz: Hakra arasinda “Egitim hakki”, BM Cocuk Haklari Sozlesmesi geredi korunma
ve gelisim hakkindan ayrilamaz. SHU/SC yoklugu, risk altindaki gocuklarin (istismar
madduru,terk ve cocuk isciligi riski) erken tespitini engeller. Bu durum, devletin gocugu
okul sinirlar icinde koruma yikimlGligund yerine getiremedigi bir hak ihlali alanidir.

3. Sosyal Adaletin Tesviki (U¢ Boyutlu Ihlal)

3.1 Ayrimcilikla Miicadele: Okul sosyal hizmeti ve dolayisiyla SHU/SC yoklugu; miilteci,
engelli veya yoksul gocuklarin dezavantajlarini derinlestirir. Sistem "esit" gortinir ama fiilen
adaletsizligi Uretir.

3.2 Kaynaklara Erisim: Sosyal hizmetlere,sosyal yardimlara ve g¢ocuk koruma
mekanizmalarina erisim profesyonel bir kdopri (SHU/SC) gerektirir.

3.3 Politikalarin Elestirisi: IFSW, sosyal hizmet uzmani/sosyal c¢alismaciya
"savunuculuk" roll yikler. Haklara erisim ise oOncelik olup okulda SHU/SC olmamasi,
adaletsiz egitim politikalarini iceriden raporlayacak sesin susturulmasidir.

4. Kendi Kaderini Tayin Hakki (Self-Determination)

Bireylerin kendilerini etkileyen kararlarda 6zne olmasi etik bir zorunluluktur.

Analiz: Disiplin kurullarinda veya okul degisikligi slireclerinde gocugun sesi duyulmaz.
SHU/SC'nin "etik arabulucu" rolii eksik oldugunda, kararlar "gocuga ragmen" alinir ve
cocugun kendi yasami iizerinde s6z hakki elinden alinr.

5. Katilm Hakki

IFSW, bireylerin demokratik sireclere ve kendilerini ilgilendiren her tlrli sosyal stlirece
katimini zorunlu gorar.

Analiz: Sosyal hizmetin "glgclendirme" (empowerment) perspektifi olmadan, c¢ocuklar
egitim sisteminde pasif nesneler kalir. SHU/SC, cocuklara hak arama bilincini
kazandirmak,,yaninda olarak ve de taraf olarak onlarin sisteme aktif katihmi gibi képri
gorevini saglar.

6. Gizlilik ve Mahremiyet

Hassas bilgilerin profesyonel etik sinirlar icinde saklanmasi esastir.

Analiz: SHU/SC ve vyetkinlik eksikliinde, cocugun en mahrem bilgileri (ailevi krizler,
istismar stipheleri) profesyonel etik egitimi almamis idari personel veya 6gretmenler
arasinda yayilabilir. Bu durum, Anayasa m.20 (Ozel hayatin gizliligi) ilkesinin kurumsal
dlzeyde ihlalidir.

7. Biitiinsel Insan Yaklasimi (Holistik Bakis)

Bireyin biyopsikososyal bitlnligi ve bilimsellik ile aktif uyum, sosyal hizmetin temel
calisma aksidir.Sosyal teshis ve yetkinligi 6ne cikaran risk yonetimi ise onceliktir.

Analiz: Mevcut egitim sistemi sadece bilissel/akademik gelisime odaklanir. Oysa sosyal
ortam ve yasam kosullar agisindan yoksulluk veya travma 6grenmeyi engeller. Biitlinsel



bakis agisi olmadiginda, sosyal kdkenli sorunlar yanlis bir sekilde "disiplin problemi" veya
"basarisizlik" olarak etiketlenir.

8. Mesleki Yeterlilik ve Yetkinlik (Competence)

IFSW, hizmetlerin o alanda bilimsel egitim almis yetkin profesyonellerce verilmesini sart
kosar.

Analiz: Sosyal inceleme ve aile midahalesi gibi sosyal hizmet konusunda ki uzmanlik ve
yetkinlik gerektiren gorevlerin rehber 6gretmenlere yiiklenmesi, yetkinlik ilkesinin agir
bir ihlalidir. Hak sahine erisim engellenir.Bu durum hem hizmetin niteligini bozar hem de
etik bir rol karmasasi yaratir. Yetki gaspi ve kamu zararina neden olur.

9. Mesleki Diiriistliik ve Kurumsal Sorumluluk

Bu madde, meslegin etik sinirlarini koruma ve kurumun etik disi (ihmalkar) uygulamalarina
karsi durma sorumlulugunu icerir.Pasif bir meslegin yerine aktif sosyal hizmet acisindan
insan haklan ile ilgili Avrupa Konseyi kararlarinin dikkat edilmemesi, etik ve ilkelerin
asinmasina ek olarak,hirpalanmasina yardim eder.Anayasal gérev baglaminda sosyal devlet
ozelligi acisindan var olan temel haklar arasinda insan haklari ve sosyal haklara erisimin
engellenmesini etkileyerek hem sosyal devlet ve sosyal adaleti zedeler. Cocuklar dahil hak
sahiplerinin yaninda ve taraf olmasi yerine korumasiz birakilmasi igin sireklilik
beslenir.Adalet,sagdlik ve egitim gibi hizmetlerin tamamlayici unsur olan sosyal hizmetlerin
dislanmasi ile olusan bosluklarin bilingli bir sekilde ve hukuk eli ile doldurulmasiyla
normalin disinda sosyal hizmetlerin zannedilmesi saglanir.

Analiz: Devletin Anayasa , Cocuk Haklar Sdzlesmesi ve Avrupa Sosyal Sartina dayall
olarak hem hukuksal,hem sosyal hem de ekonomik acidan aileleri dahil c¢ocuklar ve
gencgleri koruma so6zi verip (CKK m.6, m.44) okul gibi en kritik alanda SHU/SClerin
gorevde yer almamasi; sosyal hizmetler yonetimin de sosyal hizmet odakli koruma birim
dahil yapisal eksiklikle slire gelen birliktelik ve ortakhlk  kurumsal bir diiruistliik
krizidir.Hukuki skandaldir. Sosyal hizmeti dislayan bir yonetim yapisi, ¢ocugun Ustiin
yararini korudugunu iddia ederek etik bir yaniltma yaratmaktadir.

Genel Degerlendirme ve Sonug

Turkiye'de kisaca OSH'nin kurumsallasmamis olmasi; bir hukuki skandal, bir etik kriz ve
bir anayasal ihmaldir.

Sistemik Bosluk: Mevcut yapi, sorunlar ortaya cikmadan o©nlemek yerine, sorunlar
"suca" veya "travmaya" donustiikten sonra miidahale etmektedir. Bu durum Genglik
Suclulugunu bizzat sistem eliyle beslemektedir.

Kacinilmaz Gereklilik: IFSW 2018, Avrupa Sosyal Sarti, BM Cocuk Haklari Sézlesmesi ve
T.C. Anayasasi’'nin birbiriyle uyumlu hale gelmesi icin; her okulda bagimsiz ve tarafsiz
konumuda igeren "Sosyal Hizmet Birimi" kurulmasi ve SHU/SC ‘nin goérev almasi, bir latuf
degil, gecikmis bir haktir.



BOLUM 2: Uluslararasi Sozlesmeler ve Anayasal Aykiriliklar

2.1. Anayasa Madde 41 (Ailenin Korunmasi ve Cocuk Haklari): Bu madde, "Devlet,
her tirll istismara ve siddete karsi cocuklari koruyucu tedbirleri alir" der. Okulda SHU
bulunmamasi, koruyucu tedbirlerin baslangic noktasinin felc olmasidir. Madde 41, devlete
cocuklar koruma konusunda aktif bir 6dev yikler; bu ddev ancak okul temelli bir sosyal
hizmet yapisiyla yerine getirilebilir.

2.2. Anayasa Madde 90 (Hukuk Hiyerarsisi): Anayasa m.90 uyarinca, temel haklara
iliskin uluslararasi antlasmalar (BM CHDS, Avrupa Sosyal Sart) kanunlarin Uzerindedir.
Devlet, bu sézlesmelerdeki "sosyal hizmetlerden yararlanma hakki ™ ve bu hizmeti kurma
0dev(ASS m.14) ve gbrevin yani sira "istismari dnleme" (CHDS m.19) yukimltltklerini
m.90 geregi yerine getirmek zorundadir.Aktif bir sosyal hizmeti sosyal haklare erisim icinde
onceliktirAma ve fakat gibi mazeret Giretmemek icindir.Geregi yerine aksi durum bu haklari
ret etmektir.

2.3. Anayasa Madde 42 (Egitim Hakki): Egitim hakki, sadece okula gidis dedil,
cocugun sosyal engellerden (yoksulluk, travma) arindirilarak okulda tutulmasidir. SHU/SC
yoklugu, dezavantajli cgocuklarin egitim hakkinin ve koruma boyutunun fiilen gasp
edilmesidir.

BOLUM 3: 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu Ihlaleri ve Uygulama Skandallan

3.1. CKK Madde 6 (Adli ve idari Bildirim):

"Adli ve idari merciler; kolluk goreviileri, saglik ve editim kurulusiari, sivil toplum
kurulusiari,,, korunma ihtivacr olan cocugu Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligina
bildirmekie yidkdmidddr.”

Analiz: Halen okulda sosyal hizmet eksenli bir izleme birimi ve SHU/SC olmadigi gibi okul
muduri ve rehber 6gretmenler dahil egitim hizmetinde yer alan calisanlar agisindan bu
bildirim mekanizmasi isletiimemektedir.CKK ile halen yapisal sorun bilingli bir sekilde devam
etmektedir. Sosyal riskler fark edilmemekte, bildirim ylkimlGligld kadit Gzerinde kalarak
kanunu aykin bir adalet ve hukuki skandala dontismektedir.

3.2. CKK Madde 44 (Kamu Gorevlisi Sorumlulugu) — Aynen Metin:

"Madde 44- (1) Bu Kanun kapsamina giren gérevlerle baglantili olarak
kamu gorevlileri hakkinda 2.12.1999 tarihli ve 4483 sayili Memurilar
ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun hiikiimleri
uygulanmaz.”

Analiz: Cocuklarin Ustiin yarari dahil Temel Ilkeler icin 6éne cikarallan bu madde,
cocuk koruma gérevini ihmal eden kamu goérevlisi igin "sorusturma izni" engelini



kaldinr.Onemli bir maddedir. TCK.4 maddesi ile birlikte ele almay gerekmektedir.
Okulda SHU/SC olmadidi icin bir cocugun zarar gérmesi durumunda, idareciler ve
ogretmenler 4483 sayill Kanun'un korumasi olmaksizin dogrudan yargilanma riski
altindadir.  SHU/SC istihdami, kamu goérevlilerini bu hukuki riskten koruyacak
profesyonel bir kalkandir.Ancak isletilmedigi icin ve bu yondeki sessizlik bir gocuk
haklari ve insan haklari sorunu olarak stire gelmektedir.

3.3. CKK Madde 45 (Kurumlarin Gorevleri)

"Madde 45- (1) Bu Kanunun 5 inci maddesinde yer alan koruyucu ve
destekleyici tedbirlerden; (a) ve (e) bentlerinde yazili damsmanlik ve
barinma tedbirleri Milli Egitim Bakanligi, Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu ve yerel yénetimler, (b) bendinde yazili egitim
tedbiri Milli Egitim Bakanligr ve Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi,
(c) bendinde yazili bakim tedbiri Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu, (d) bendinde yazili saglik tedbiri Saglik Bakanlig: tarafindan
yerine getirilir. "

Analiz: Kanun, gorev paylasimini net yapmistir. Ancak sosyal hizmetler yonetimindeki
yapisal eksiklik nedeniyle bu kurumlar arasi esgudim halen
saglan(a)mamaktadir.Sosyal hizmet konusunda egitim almamis kisilerin diizenlenmesi
ile sosyal hizmetin hem dislanmasi hem de keyfilikleri ve de hukuksuzlugu besler.
Cocuklarin Gstlin yararini anlamsiz ve degersiz kilarken okul terk ve genglik suclulugu
acisindan SHU/SC okulda risk yonetimini icerecek vyetkinliginin araniimamasi ve
m.45'teki bu gorev dagiiminin kagit tizerinde kalmasina neden olmaktadir.

3.4. Sosyal Hizmetler Yonetimindeki Yapisal Zafiyet: Mevcut kamusal hizmetler ve
yonetimde halen sosyal hizmet; egitim ve adalet sisteminden dislanmis, "talep odakl"
(basvurucu gelirse miidahale et) bir yapiya hapsedilmistir. Oysa sosyal hizmetin dogas! "arz
odakli" ve "6nleyici" olmayi ve de risk yonetimine yonelik yetkinligi gerektirir. Okul sosyal
hizmeti, ancak bu dislayici ve pasif yapinin yikilp, sosyal hizmetin "sistemin ¢imentosu"
olarak kabul edildigi yeni bir yapilanma ile de miimkin olabilir.

CAGRI:SOSYAL HiZMET VE OKUL SOSYAL HizMETi BiR LUTUF DEGIL,
GELECEGIN CIMENTOSUDUR!

Karar Vericilere ve Kamuoyuna;

Turkiye'de okul sosyal hizmetinin kurulmamis olmasi; Anayasa m.41 ve m.42'deki
koruma 6devinin, m.90'daki hukuk Gstiinliginin ve CKK m.4,6,44 ve 45'teki esglidim
zorunlulugunun acik ihlalidir.

¢ Hukuksuzluga Ortak Olmayin: Kamusal hizmetler arasinda halen adalet,egitim
ve saglik hizmetlerde sosyal hizmetlerin ve sosyal hizmet uzmani/sosyal galismaci



dislanarak ydrdtilen surecler, Anayasa m.137 uyarinca kanunsuz uygulama
niteligindedir.

« Sosyal Devletin Geregi: Egitim, Saglk ve Adalet arasindaki kopuk halkalari
birlestirecek tek kdpri ise sosyal hizmettir.

+ Harekete Gegin: Sosyal hizmeti diglayan mevcut idari yapi, cocuklari korumak
yerine madduriyetleri gizlemektedir. Sosyal hizmet eksenli 6zel koruma yapisina
sahip bir okul sistemi artik bir secenek degil, hukuki bir mecburiyettir.

+ Harekete Gegin: Sosyal hizmeti diglayan mevcut idari yapi, ¢ocuklari korumak
yerine madduriyetleri gizlemektedir. Sosyal hizmet eksenli 6zel koruma yapisina
sahip bir okul sistemi artik bir secenek degil, hukuki bir mecburiyettir. 17.04.2026

Gelecegimizi sistemin disina itmeyin! Okulda Sosyal Hizmet Bir Haktir!

SISTEMIK IHMALE SON VERIN, COCUKLARI KORUYUN!

SHU Nihat Tarimeri
Zirih Genclik Savcihigr (Eski) Sosyal Calismaci/Sosyal Hizmet Uzmani
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